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RECENZIA
dysertacji doktorskiej
Pana lek. wet. Jakuba Jedrzeja Ruszkowskiego
p.t. Budowa anatomiczna glowy jeiza zachodniego (Erinaceus europaeus) w oparciu o

budowe czaszki i unaczynienie tetnicze

praca zostata wykonana pod kierunkiem promotora prof. dr hab. Marcina Arciszewskiego UP
w Lublinie oraz promotora pomocniczego dr n. wet. Macieja Zduna UMK w Toruniu, UP w

Poznaniu.

Podstawe prawng wykonania recenzji stanowi pismo z dnia 12.03.2025r., podpisane przez
prof. dr hab. Matgorzate Szumacher, Dziekana Wydziatu Medycyny Weterynaryjnej i Nauk o

Zwierzetach Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu.

Po zapoznaniu sie z trescig przedstawionej dysertacji stwierdzam, iz jej tres¢ odpowiada

dziedzinie nauk weterynaryjnych i dyscyplinie weterynaria (Dz. U. 2025, poz. 211).



Przedstawiona dysertacja ma konwencjonalny uktad, ktory nie budzi zastrzezen.
Autor wprowadzit nastepujace rozdzialy: streszczenie; wstep; hipoteza i cele badan; materiat
i metody; wyniki; dyskusja; wnioski; podsumowanie; bibliografia. Szate graficzng stanowi 15
zdje¢ oraz 2 ryciny wskazujace warianty przebiegu konkretnych tetnic, odpowiednio
zamieszczone w tresci rozprawy. Nalezy tu podkreslic wysoka jakosé zdjeé, opatrzonych
wiasciwymi opisami.

Streszczenie w jezyku polskim i angielskim, zawiera niezbedne informacje dotyczace
przestanek do podjetego tematu badan, ich wyniku oraz generalne wnioski. W rozdziale
bibliografia zamieszczono 61 pozycji, w przewazajacej czesci opublikowane w ostatnim
dziesiecioleciu, w petni odpowiadajace zakresowi podjetych przez Doktoranta obserwacji,
wiasciwie zacytowanych.

Wstep zawiera szerokie omodwienie warunkéw zwigzanych z bytowaniem jeia
europejskiego w jego naturalnym srodowisku; wptywu dziatalnosci cztowieka na jego
populacje oraz przyczyny, w wyniku ktorych jez zostat wpisany do ,Czerwonej Ksiegi
Gatunkoéw Zagrozonych”. Przeprowadzona przez Doktoranta analiza jest spdjna, napisana
poprawnie jezykowo, wiasciwie wprowadza do zakresu podjetych badan i swiadczy o bardzo
dobrym przygotowaniu Doktoranta do ich realizacji oraz znajomosci literatury z tego zakresu.

W rozdziale ,Hipoteza i cele badan”, Autor wiasciwie uzasadnia brak mozliwosci
postawienia klasycznej ,hipotezy naukowej”, ktorg nalezatoby sprawdzi¢ czy tez odrzuci¢ w
przeprowadzonym eksperymencie. Natomiast cztery cele, ktére Doktorant sformutowat
nalezy uznac za wiasciwe.

Rozdziat ,Materiat i metody” zostat podzielony na 7 podrozdziatow. W kazdym
Doktorant szczegdtowo i precyzyjnie opisuje kolejne etapy zastosowanych metod
badawczych. Pewne watpliwosci budzi podrozdziat ,materiat zwierzecy”, w ktorym
wskazano, iz badania oparto o zwtoki 60 jezy zachodnich, w tym 30 samcéw i 30 samic. W
metodach dotyczacych maceracji wskazano 43 osobniki, w tym 30 z nich przeznaczono na
obserwacje osteologiczne szkieletu glowy, natomiast 13 na otrzymanie preparatéow
korozyjnych naczyn tetniczych gltowy. Zwtoki 12 jezy przeznaczono na otrzymanie
lateksowych preparatéw naczyniowych. Radiografie cyfrowg przeprowadzono na tych
samych preparatach (30 szt.?), ktore pozyskano do przygotowania szkieletow gtow.
Stozkowa tomografie komputerowa wykonano u 11 osobnikéw. Zatem po dodaniu

wskazanych liczb (43+12+11) suma to 66 zwiok.



W rozdziale ,Wyniki” Doktoranta zawart szczegétowy opis elementéw anatomicznych
poszczegodlnych kosci szkieletu glowy oraz przebieg i podziat gtéwnych tetnic unaczyniajacych
struktury gfowy. W czesci poswigconej szkieletowi gtowy wartos¢ przekazywanych informagiji
podnosza zdjecia. Na wigkszosci z nich zamieszczono poréwnawczo, obok siebie, obraz
preparatu kostnego, radiogram uzyskany w klasycznej badaniu rentgenowskim oraz skan
rekonstrukcji 3D z stozkowej tomografii komputerowej i co niezwykle istotne z zachowaniem
numeracji oznaczonych struktur. Pozwala to czytelnikowi, na szybkie i wiasciwe poréwnanie
wskazanego elementu kostnego z mozliwoscia jego obrazowania w zastosowanych
metodach. W tej czeéci Doktorant wskazat wiele ciekawych i charakterystycznych cechy
szkieletu glowy jeza zachodniego. Nalezy tu wymieni¢ przede wszystkim budowe fuku
jarzmowego i udziat w jego konstrukcji kosci jarzmowej, brak kosci fzowej oraz specyficzng
budowg puszki bgbenkowej. W czeéci poswigconej unaczynieniu tetniczemu glowy jeza
zachodniego Doktorant dokonuje analizy oraz opisu przebiegu tetnic i ich odgatezien, a takze
obszaréw do ktérych doprowadzajg krew. Wsparcie tych obserwacji poprzez wykonanie
preparatow korozyjnych i lateksowych uwiarygodnia dokonane badania i przekazany opis
wedrowki poszczegdlnych naczyn. Takze i w tej czeéci zamieszczono wysokiej jakosci zdjecia
wiasciwie obrazujace wielokierunkowa syntopie omawianych tetnic. Do najwazniejszych
spostrzezen Doktoranta nalezy z pewnoscig omowienie udziatu tetnicy wewnetrznej, tetnicy
potylicznej oraz tetnicy strzemigczkowej w unaczynieniu narzadéw i struktur glowy jeza
zachodniego.

Z obowiazku recenzenta wskazuje kilka niejasnosci pojawiajacych sie w dysertacji.
Pierwsza dotyczy stosowania mian: czaszka, trzewioczaszka, twarzoczaszka, mézgoczaszka.
W Nomina Anatomica Veterynaria (2017) w rozdziale ,partes corporis” wymieniono pod
podstawowym mianem caput (gtowa) dwa miana podrzedne: cranium (czaszka) i facies
(twarz). W rozdziale ,sceleton axiale” zawarto miana odnoszace sie do ,cranium” i ,0ssa
cranii” oraz analogicznie ,facies” i ,ossa faciei”. Pojecia »Mozgo-/mébzgowioczaszka”
(neurocranium); ,trzewioczaszka” (splanchnocranium); twarzoczaszka (viscerocranium) brak
w NAV (2017). Niestety brak réwniez jednoznacznego miana ,sceleton craniale” (szkielet
gtowy), ktéry w opisach osteologicznych dotyczacych gtowy powinien by¢ mimo wszystko
stosowany. Uniknie sie wéwczas niejasnosci czy opis dotyczy ogdlnego wygladu, proporg;ji,
struktur odnoszacych sie do tej czesci szkieletu osiowego, ktéry buduje gtowe (czyli szkieletu

glowy), czy tez tylko okreslonej jego czesci, a wiec czaszki lub twarzy. Problem ten
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uwidacznia sie rowniez w tytule dysertacji, gdzie napisano ,,... w oparciu o budowe czaszki
...", a jest oczywistym iz obserwacje dotycza zaréwno ,czaszki” jak i ,twarzy”, a zatem lepiej
uzyc¢ okreslenia — szkieletu gtowy. Niezrecznym w tytule jest rowniez zestaw stéw: , budowa
anatomiczna ..” — przeciez budowa w odniesieniu do istot zywych to anatomia, sfowo
~budowa” jest tu zbedne. Recenzent zwraca réwniez uwage na nieprecyzyjne okreslenia
dotyczace lokalizacji konkretnych struktur: np. str.25. .. na gdrnej powierzchni kosci
podstawno-klinowej znajduje sie niewielkie zagfebieni — dét przysadki ...”; str.23. .. na
gornej jej powierzchni znajduje sie jeden lub wiecej otwordw ...” — w odniesieniu do kosci
czaszki czy tez twarzy poprawnie nalezatoby uzyé okreslen ,powierzchnia
zewnetrzna/wewnetrzna”. Nastepna uwaga dotyczy nieprawidtowo uzytych mian otworéw
prowadzacych do okreslonych kanatéw. Miejsce/otwdr poczatku kanatu wyznacza naczynie,
ktére do niego wchodzi, a koniec kanatu otwar, ktérym to naczynie kanat opuszcza. Dlatego
tez do kanatu skrzydtowego prowadzi otwér skrzydtowy doogonowy a konczy go otwér
skrzydtowy doogonowy; analogicznie — otwdr szczekowy otwiera kanat podoczodotowy,
ktory konczy sie otworem podoczodotowym. Przytoczone uwagi nie wptywajg jednak na
wysoka merytoryczng ocene przedstawionej dysertacji doktorskiej.

W rozdziale ,Dyskusja” Doktorant przeprowadza szeroky, dobrze napisana
konfrontacje wtasnych wynikéw badan z informacjami zawartymi w licznych pozycjach
literatury. Wskazujac podobienstwa, Doktorant umiejetnie zaznacza istotne réznice bedace
wynikiem wtasnych badan. Catos¢ tego rozdziatu jednoznacznie wskazuje na szerokg wiedze
Doktoranta w zakresie budowy szkieletu gtowy i jej unaczynienia w odniesieniu do bardzo
wielu gatunkow zwierzat, zaréwno domowych jak i dziko zyjacych.

Rozdziat ,,Wnioski” zawiera 5 podsumowujacych, whasciwie sformutowanych, w petni

odpowiadajgcych tresci dysertacji wnioskow.

Integralng czescig ocenianej dysertacji s3 dwie publikacje, w ktérych Doktorant

przedstawit wyniki swoich badan:

1. Anatomy, digital radiography and cone-beam computed tomography of Western
European hedgehog (Erinaceus europaeus) skull. Opublikowana w 2024 roku w
czasopismie BMC Veterinary Research

2. Western European hedgehog’s (Erinaceus europaeus) head arteries. Opublikowana

w 2025 roku w czasopismie Veterinary Research Communications



Obie publikacje powstaly w wspdtautorstwie Doktoranta z prof. dr hab. Marcinem
Arciszewskim i dr Maciejem Zdunem. Udziat lek. wet. Jakuba Ruszkowskiego w ich
powstaniu, zgodnie z zatgczonymi oswiadczeniami wspotautoréw, wyniost 70% i w obu
Doktorant jest autorem korespondencyjnym. W stosunku do obu czasopism nie wyznaczono
jeszcze parametru Impact factor odpowiednio w 2024 i 2025 roku, jednak wiadomym jest ze
s3 to czasopisma zamieszczajgce artykuly naukowe o wysokim poziomie merytorycznym.

Publikacje stanowig powigzany tematycznie cykl i wzajemnie si¢ uzupetniajg.

Podsumowujac, przedtozong dysertacje oceniam pozytywnie. Doktorant wykazat
umiejetnoé¢ formutowania zadania badawczego, doboru metod do jego realizacji oraz
korzystania z danych literaturowych i logicznego wyciggania wnioskow. Przedstawiona
rozprawa doktorska stanowi oryginalne rozwiazanie problemu naukowego oraz jest wazkim
wktadem w rozszerzenie sfer poznawczych nauk morfologicznych, szczegéinie w odniesieniu
do gatunkow zagrozonych jakim jest jez zachodni. Nalezy ja réwniez traktowac jako swoisty
przewodnik w postepowaniu klinicznym dotyczacym diagnostyki i terapii poszczegolnych

osobnikow tego gatunku.

Recenzowana rozprawa doktorska spetnia warunki okreslone w Ustawie z dnia 20 lipca
2018 roku Prawo o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce (Dz. U. 2024, poz. 1571). W zwigzku z
powyzszym przedktadam Radzie Naukowej Dyscypliny Weterynaria Wydziatu Medycyny
Weterynaryjnej i Nauk o Zwierzetach Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu wniosek o
dopuszczenie lek. wet. Jakuba Jedrzeja Roszkowskiego do dalszych etapow postgpowania

majacego na celu nadanie stopnia naukowego doktora nauk weterynaryjnych.

S—]

ﬁ pee by



